Iean lIeawenko

TEPMIHOJIOTTYHI 3AYBAT'H 10 YKPATHCBKOTI'O
IHHEPEKJIAZY «CITPOBX HOBOI'O BUKJIAY
BUEHHS ITPO HAYKY» (1797) HOTAHA T'OTJIIBA
PIXTE

[IpomoroBanwMit yBa3i yKpaiHCHKOTO YHTada MEPEKIIal CTAHOBUTH MPOIOBKEHHS HU3KH
cTateil Ta mepeKIaiB, mpucBsUeHnX (imocodii Morana oTmiba Mixre, mo BKe BHIIITH
IpykoM B «Sententiae» [muB. @ixre, 2011; [Bamenko, 2011; 2012]. Liporo pa3y B mieHTpi
yBaru cepejHiil nepiox TBopyocTi dinocoda, 110 NMpHUNAaB HA OCTaHHI POKU HOro Iepedy-
BaHHS B €Hi Ta OyB O3HaMEHOBaHHI ITOBOPOTOM B Horo muciieHHl. OCHOBHa MeTa I[bOro
KOMEHTapsl T0JIsirae B YIIPO30PEHH] TEPMIHOJIOTTYHUX pillleHb, YXBAICHHUX MEpeKiiaiadem,
a TAKOX MPOSCHEHHI NEAKHX TEOPETMUHHMX KOHTEKCTiB', IO JONOMOXYTb UHTAueBi
30opieHTyBaTHCsT B Mepexi DixreBoi TepMiHOMOTi. Y HBOMY KOPOTKOMY KOMEHTapi s
3YMUHIOCS Ha I1’IThOX OCHOBHHUX TEPMiHAaX 1 TEPMIHOJOTIYHHX KOHCTpyKuUisix dDixTeBoro
BYCHHS, SIKI BUMararmoTh OcOONMBOi yBarm, ajpke iHOMI HIMeUpKuil ¢imocod yxwuBae
TIOHSATTS, IO X0U 1 QIrypyroTs y Tpaamiii, ane B Horo Teopii HaOyBaroTh iHIIOTO 3MICTY,
1HO/II TIPOTHJICKHOTO IO TpamumiiHoro. Lli MOHATTS, KpiM MOHATTS «BYMHKOJII», YATAY
3yCTpiHE Ha MepeKIafieHNX MHOIO CTOpiHKaX Horo «CripoOmy.

(1) Setzen, Selbst-Setzen — mokJjagaHHsl, cCAMONOKJIATAHHS

[oHATTS «TOKIagaHHI) CTaHOBUTH OcHOBY DixTeBoi emictremororii. Ilokmamanus €
3acaHIYOI0 CIICTEMIYHOI0 aKTHUBHICTIO CBIIOMOCTI, Wepe3 SKy MOXJIMBA TeMaTH3aIlis
OyIB-sIKOTO TIpeMeTa, TOOTO TTOKIIAIaHHSA 1 € Hi€ro TeMaTu3aliero. [lokmamanas npeaMera
MOJKITUBE 3aBASKHA aBTOpPEe(EepEHTHOMY XapakKTepoBi OyIap-fKOrO 3HaHHS, TOOTO B aKTi
MOKJIAJIAaHHS MPEJMETa OJHOYACHO MOKJIAMA€ThCs CTOCYHOK 3HAHHsS JIO cebe camoro.
Iammmn CJIOBaMHu, 6y£u)-;11<e 3HAHHSA HpO Hpe[lMeT CTAHOBUTH HETEMATHU30BaHEC CaMO3HAH-
us. [Toknmamaroun mpeaMer, s MOKJIaia cede B MPeMETi, ajie s He TOTOXKHUI IMOKIIaIeHO-
My MHOKO TpeaMeroBi. TOOTO CaMOMOKJIAJaHHS, IO HETEMATHYHO MPHUCYTHE B aKTi
MOKJIaJTAaHHS MIPEIMETa, He MOCTAE 6HACAIOOK 1BOTO TOKIAAaHHsI, aje 1 He mepeaye iomy.
dixTe HaBITh BXMBA€ HOBOTBIP HAa TMO3HAYCHHS IIi€] OHOYACHOCTI, KOJHU MHIIE, IO

© 1. IBamenko, 2014

! Moe okpeme ToCiTi ke H s, IPHCBAUCHE CEPEIHBOMY eTany TBopUocTi MiXTe, a TAKOK CTOCYHOK IIhOT0
eTaly 70 TEOpETHYHOI IIporpaMu, BUKIAIEHOI B «3aca/i BChOro BYEHHS Ipo HayKy» (1794), Buiine
JIPYyKOM Y mepiiomy 4ucii «Sententiae» 3a 2015 p.
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3B’30K MiX Cy0’€KTOM (CaMOMNOKJIagaHHS) Ta 00’€KTOM (TPeIMETHE IMOKJIAJAHHS) €
onnornovatkoBuM (gleichurspriinglich) [Fichte, 1845: S. 528].

Sk TO/i MOYKHA BIIPI3HUTH CaMOTIOKIIA/IaHHS B/l MOKJIaAaHHs MPEAMETa, SKIIO0 CaMo-
TIOKJIQ/IaHHS JTA€ThCSl B3HAKH JIMIIE Pa3oM i3 MOKJIajaHHsIM npenmera? s yHaouHEHHs
miei BimMiHHOCTI DiXTe HABOAWUTH MPUKIAL 31 CIOMISIAHHIM CTONYy Ta CTiHH, SIKC €,
MPUPOTHO, EMIIPHYHIM CTIOTIIIIAHHAM. 32 JOTIOMOTOI0 IIHOTO PUKIIAAY BiH MOKA3ye, IO
Tepexif Bil OMHOTO MOKITaaHHS (CTUT = CTUIT) IO iHIIOTO CIOTISAaHHS (CTiHA = CTiHA)
MOMUIMBHMA JTUIIE Ha TACTaBI TPETHOI MISUIBHOCTI, SKa YMOXKJIHMBIIOE (2) KOHKPETHY
TpeIMETHY 1IeHTH(IKaIi0, TO3BOJITIOYN HAM BiAPI3HATH COPUHMaHHUN CTiN BiJ CTIHH, Ta
(0) ogHOUacHY imeHTH(}IKALIIO COPUIIMAHOTO TpeaMeTa Ta BIAMIHHHX BiJl CIIPHIMAaHOTO
npeaMeTiB. SIkmio GopmanizyBaTu eneMeHTapHHuH mpukiag Dixte, TO CHOTIAIAHHS CTOITY
Ta CTIHM BHUIJISIIATHME TaK:

{( ACTiHa _ ACTiHa) — ( ACTin _ ACTin) — ( Aoo _ AOO)} CaMOHOKﬂaI{aHHﬂ.

OTxe, OHOYACHE TIOKJIQJaHHS TPEJMETIB Ta TepeXi BiJl OJHOTO EMITIpUIHOTO CITO-
DISJaHHA 70 1HIIOTO MOJJIMBI Ha TIJICTaBl CaMOIOKJIAJAHHS, SIKE € HiOW TPEThOIo
JUSUTBHICTIO, 1[0 PO3TOPTAETHCS B TIOKIAIAaHHI TIPeIMETa, aje He € HOMY TOTOXKHOI0, TOMY
CaMOIIOKIa/IaHHs B 1i (hopmMaitizanii s po3TanryBas 3a (GirypHUMH Jy>KKaMU.

Orxe, cyTh npukiaay Dixre B TiM, 00K YBUPa3HUTH MIEPEXi] BiJ| MOKIIaJaHHS OJJHO-
ro mpeaMeTa A0 MOKNIAAaHHs iHmoro. Jluie B Takuil crnocid cTae TeMaTUYHUM CaMOIIO-
KJIaJJaHHs, HETCMaTHYHO MPUCYTHE B aKTi OYJb-AKOTO MPEAMETHOTO TOKIAIaHHs. Tomy
dixTe JOXOJUTH IO TAKOTO BUCHOBKY: «/eped meoim menepiuiHim, 8UPAsHo YCei0OMAeHUM
CAMONOKIAOAHHAM MU MAEW MUCTUMU iHUle make NOKIAOaHHs, wo 8i0bysaemovca Oe3
BUPA3ZHO20 YCBIOOMIICHHS | SIKO20 CMOCYEMbCSL MA SIKUM 3YMOGIIeHe MeNnepiuHe CAMOno-
knaoanna» [Fichte, 1845: S. 525]. «TemnepimHe caMONOKIAaHHA» € TEMAaTH3AI€I0
OITMCAHOTO MIOWHO TMepexoy, aje, SIK Pe30HHO 3ayBaxye DixTe, caMO MOKIAJAHHS,
TemaTh3oBaHe depe3 BupaszHe ycBimomueHHsA (deutliches Bewultsein), #e cTaHOBHTH
pe3yibmamy 1HOr0 BUPA3HOTO YCBIIOMJICHHSI, iHaKIIEe Kaxkyuu, camopediekcii. Camoro-
KJIaJJaHHSI — HETEMAaTUYHE, @ TOMY 3aBX/IH CIPSIMOBAHE Ha MPEIMET, BiITAK MH HE MOXEMO
CXOMUTH HOTO came Mo co0i, a JjuIie K CKIaJ0BY MokianaHHs npeamera. Came e
KITFOUOBHH MOMeHT (DiXTe HAMAaraeThCsl YBHPA3HUTH 3a JOMOMOIOI) CBOI'O HOBOTBOPY
«BYUHKOIISI».

(2) Tathandlung — yuunkonis

TepMiH «yUMHKOZis»® [yke BIY4HO KpucTanizye (DiXTeBy apryMEHTALI0, a/ke BH-
Pa3HO HATSIKAa€E HA HEPO3PHUBHICTH IPEIMETHOTO MOKJIAJaAHHS Ta CAMOIIOKJIaIaHHS, TIPO SIKY
Huutocst Bume. SlcHa pidv, mepekian [pOro TepMiHa Oy/Ib-SKOIO IHIIOI0 MOBOIO 3aBXKAM
JIMIIATUMETHCS YMOBHUM. TOMY, IIyKaro4u yKpaiHCHKOTO BiJIIOBIJIHUKA, SI OPIEHTYBaBCS
mepenyciM Ha 3micT 1poro moHATTA. Crmixm BpaxoByBatd, mo DixTe NpOTHCTABIIE
Tathandlung morsTTIO dakry (Tatsache). CyTh 1IbOTO IPOTHUCTABICHHS MOXKHA 3pO3yMITH
JIMIIE 3 OTJISIMy Ha OpHTiHAMN, amke K «yunakonis» (Tathandlung), Tak i dpakr (Tatsache)
SBISTFOTH COOOI0 CKIIaeHI IMCHHUKH (Iy’Ke TOIIMPEHE B HIMEIbKii MOBI SIBHIIE), TIepIIa
yacTHHA SIKUX ofHakoBa — Tat. IMeHHUK Tat mo3Ha4Yae BUMHOK, LIOCh 3aBEPILEHE, CKOEHE,
OCTaToOYHe, 1110 MOXKHA JIMILIE KOHCTaTyBaTH Ta ONMCATH, ajie HE 3MIHUTU. Y HIMELBKOMY

2 gk ®dixre BHCHOBYE 3 JIOTIYHOI TOTOXKHOCTI «A € A» MONOKEHHS «S1 €», 10 BUSBISIETHCS BUPa30OM
BYMHKO/IT, oKi1aaHo BUCBiTIIOE FOpren IlltonbieHOepr y HaBeneHiit Hamu Hik4e cTatTi «DixTeBe
MOJIOXKEHHS “S1 €7,
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cioBi «pakt» — Tatsache — 151 ocTaTOYHICTH JIHIIE MIACHIIOETHCS, apke Sache mo3Hayvae
piu, cnpaBy, TOOTO B HIMELUBKOMY «(akKTi» HIeTbCS NpPO 3BEpIICHY, OCTaTOYHY pid.
[peamerT, 3acBoeHUil sIK (HaKT CBIJOMOCTI, SIBJISIE COOOO IIOCH OCTATOYHE, CTaJIE, IIOCh, JI0
YOro CBIJIOMICTh MOXe€ TaK a00 iHaKIe CTABUTHUCS, ajleé YOro HE MOXe 3MIHUTH. Y TakoMy
CBITII (DAKT MOCTAE JHKEPEIOM 3HAYYIIOCTI eMiCTEMIYHOI aKTUBHOCTI CBIiZIOMOCTI, TOOTO
came (aKT MEepeTBOPIOETHCSA HAa KPHUTEpil iICTHHHOCTI YW XMOHOCTI HAIIOTO 3HAHHS PO
HBOTO. SIKIO ITF0 MO3HUINI0 paJuKaNizyBaTH, TOMI (HaKT MOXHA PO3TILNATH HE JIHIIE SK
JUKEPETIO HAIIOTO 3HAHHS Ta BHCJIOBIIOBAHHS MPO HBOTO, a W K JKepeno (opmansHOT
CTPYKTYPH HAIIOTO 3HAHHS NP0 (aKT”.

®DixTeBe MOHATTS «BUMHKOI» MPOTHUCTOITH HA CYTO CEMAaHTUYHOMY PiBHI pO3YMIHHIO
(dakTy SK JKepella emicTeMiYHOi aKTHBHOCTI cBimomocti. OTxe, Oyap-sike TpeaMeTHe
MOKJIQ/IAaHHS, PE3YJIbTaTOM SKOTO € «BYMHOK», MOXJIMBE JIMIIE Ha IMijACTaBl Jii camo
MOKJIAIaHHS ¥ OJJHOYAaCHO 3 Hero. [HImMMU croBaMu, Oyab-sIKMH BUMHOK SIK ITpEAMETHE
MOKJIQIAaHHS MICTUTB aBTOpPe(EPEHTHY Ai0 CBIZIOMOCTI. AJie ISl IPUCYTHS B IPEIMETHOMY
MOKJIaIaHHI  aBTOPE(EPEHTHICTh 3aBKAU JIMIIAETHCS HETEMaTHYHOIO, TOMY MH He
CXOILTIOEMO i camy TI0 €001, a JIUIIe Pa3oM 3 aKTOM MPEMETHOTO MOKJIAJaHHs. 3aBIaHHs
BYEHHS TIPO HAYKy MOJISITAaE B OOIPYHTYBaHHI (@) HETOTOXKHOCTI IPEIMETHOTO MTOKJIaJaHHs
Ta CaMONOKJAJaHHA, a Takoxk (0) B Temarm3amii BUMHKOMII SK YMOBH MO>KJIHBOCTI
MPEeIMETHOI CBiIOMOCTI: «AOCOMIOTHO IepIa 3acaja Mae yBUPA3HIOBATU Ty GYUHKOOIIO,
0 HE BUPWHAE 1 HE MOKE BUPHUHATH CEpeJl EMITIPUYHUX BH3HAYCHb HAIIOi CBIZIOMOCTI, a
panure 3akiajgae MmigBanuHU Oyab-sKili cBimoMocTi Ta mume i ymoxmioe 1i» [Fichte,
1997: S. 11]. Ame sKkuM YHHOM MOXXHAa TeMaTu3yBaTH BumHKomito? Jlmsa mporo dixre
MPOTIOHYE YUTAUEB] IOBEPHYTH CBOE MHUCIICHHSI JI0 ce0e camoro.

(3) Das Zuriickgehen des Denkens auf sich selbst — noBepHeHHs1 MUC/IEHHS 10 ce0e
camoro

[oBepHEHHST MUCIICHHS IO ce0e caMoro He € akToM pediiekcii un camopedurekcii. e
Iy’)ke€ BaXJIMBO Bijgpa3y 30arHytH, iHakme DixTeBy Teopilo CaMOCBIJOMOCTI MOXHa
TIYMayuTH K pediekciiiHy Teopito, NI0 HEMHUHYYe ONHHSETHCS B circulus vitiosus, sike
noknaaHo omucaB Jurep 'enpux y cBoiii crarti «@DixreBe “S”» (nuB. Hikue). [losep-
HEHHsI MUCJIEHHsI /IO ce0e caMOoro € TeMaTh3aIli€l0 aBTopeepeHTHOT AisTbHOCTI, IO BiKE
MIPUCYTHA B TIpeaMETHOMY MokinamaHHi. DixTeBa OCHOBHA Te3a IOJIATAE y TiM, Imo 6e3
Takol HETEMaTHYHOI MPUCYTHOCTI camMe MNpeJMEeTHE MOKIaJaHHS Oyslo O HEeMOXIIHBE.
Sxmo Mu 6avyuMo CTLT 1 CTiHY, TO B IIbOMY OaucHHI BXKE Ji€ caMONOKiIagaHHI. Tomy
dixTe cTBepIXKYye, IO CBIOMICTH caMoro cebe «bOe3mocepemus» (unmittelbar). Ile ne
3HAYKTH, M0 CAMOCBIIOMICTh OE3MOCEPEHBO JlaHa, a Te, M0 CAMOIMOKJIAIAaHH HeTeMa-
TUYHO Gice IPUCYTHE B MPEIMETHOMY MOKJIaaHHi, TOMY HOro He Tpeda SKOCh JA0CATaTH,
X04a HOro Tak caMo He MOXXHA OTOTOKHIOBATH i3 NMPEAMETHUM HOKJIaJaHHAM. MHUCIeHHS
MIOBEPTAETHCS 10 caMoro cebe, 60 BOHO HETOTOXKHE NMPEIMETOBI, KM nokianae. Hama-
ralyvrcCh YBUPA3HUTH CYTHICTh CAMOIOKJIAJIAHHS, SIKE HE MOXHA OTOTOXKHHUTHU 13 MOKIa-
JaHHAM TpeaMeTa, DixTe 3anmpoBapKye HOBHIA TEPMiH — «STiCThb.

(4) Ichheit — ficTb

3a J0MOMOTOr0 I[bOTO HOBOTBOPY, KU YKPATHCHKOIO MOBOIO MOYKHA MEPEKJIACTH JIH-
me ymoBHO, DixTe HamMaraeTbcs MoKaszaTH, IO CyTHICTH po3ymy (Intelligenz) momsrae y

? CTOCOBHO HACIiAKIB [UTs TEOpii, 1O SKMX MOXKE IPH3BECTH TaKe MPHITyIIeH s, TuB. [[Bamenko, 2012:
c. 29-30].
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CaMOCTOCYHKY. PO3yMHOIO0 MOXKHA BBa)KaTH JIUILIC TAKY MisUIBHICTB, KA CTOCYETHCS CBOTO
IpeIMETa uepe3 CTOCYBaHHs 10 cebe camoi. «SlicThy — I1e YUCTHIT CAMOCTOCYHOK, CYTHICTB
CaMOCBIZIOMOCTi. AJie Tpeba BpaxoByBAaTH, IO IIeH TEPMiH Ma€ MPOSCHUTH HEIPEIMETHUIMA
XapakTep caMOIOKIaiaHHs, ToOTo DixTe He CTBEPIKYE, IO «SlicTh» K TeMaTH30BaHE Y
BYCHHI PO HAayKy CaMOIIOKJIAJaHHS MOXKHA PO3TJSIATH HE3aJCKHO BiJ| MPEAMETHOTO
nokiaaganHsa. OTke, 32 JOIOMOTOi0 Iboro TepMmiHa DixTe mparHe YHAOUHHTH, IO (a)
CaMOTIOKJIAIAHHA HEe MO)KHA OTOTOXKHIOBATH i3 TPEIMETHHM TOKIagaHHsIM Ta mo (0)
repexiy MK aKTaMH TIPEIMETHOTO TOKJIANAaHHS MOXKIIMBHH BHHATKOBO Ha IIiACTaBi
Oe3mocepesHBOTO (0TKE, HETEMAaTUYHOT'0) CAMOCTOCYHKY.

(5) Anschauung — ciorisiiaHHsA

TToHATTA «CTIOTIIAMAaHHS» JINIIE Ha TepIIui mo3ip cropinHioe DiXTeBy KOHIEMIIIO 3
KantoBoto. 3a momomororo mporo Tepmina @ixte yBHpaszHIOE Oe3mocepenHicTh
CaMOCBIJJOMOCTI, sIKa IOJIsrae B 00’ €THAHHI Cy0 €KTa Ta 00’€kTa. SIK 51 cipoOyBaB Mposic-
HUTHU BHIIIE, OE3MOCEPETHICTh CAMOCBIIOMOCTI/CaMOTIOKIIAJAHHS € HETEMAaTHYHOI0, TOOTO
BOHa B)XE HasBHA B aKTi NPEAMETHOTO MOKIAJIAHHSA. A TOMY CaMOCTOCYHOK, ILIO JI03BOJISIE
NEePEeXOUTH BiJl ONHOTO EMIIIPUYHOTO CIIOMJISIAaHHS IO IHIIOTO, BXKE IPUCYTHIH B
eMITIpUYHOMY CIIOTJISIIaHHI, ane He € TOTOXHHM Homy. Tomy Dixte HazuBae ioro
«IHTEJIEKTyaJbHUM  CIHOIJIAJaHHAM» a0o «camocnorisiganHsam»  (Selbstanschauung)
[Fichte, 1845: S. 530]. To6to mia Pixre camocBinOMicTh Mae OyTH NMPUCYTHS Ha PiBHI
CIIOTJISIIAHHS, TEPETBOPIOIOYM HABITH EMIIPUYHE CIOIJLIIAHHS Ha  €JIEMEHTapHY
enicmemiuny aktuBHicTh. J[is KaHTta Take TBepKEHHsS HENPUNHSATHE, MO3asK, HA HOro
IYMKY, eIiCTeMiYHa aKTHBHICTD € TPOIYKTOM B3a€MO/IIT PEIETITHBHOCTI Ta CIOHTAHHOCTI,
a CIOIIITaHHS BiH 3apaxOBYBaB JO PELENTHBHOCTI. 3a DiXTe K, CIOIISIaHHSA BXE €
CTHIOHTAHHICTIO. Y IIbOMY IIOJITa€ KIFOYOBa BiqMiHHICTE MiK KantoBmMm i ®ixTeBuM
PO3YMiHHSM CIIOTJISAAHHSL.
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In the article are commented the main concepts used by Fichte in his “An Attempt at a New
Presentation of the Wissenschaftlehre” (1797). Autor point out also the reasons for choosing
Ukrainian analogs for this terminology. In particular, makes the case for why Ukrainian analog
for “Ichheit” must be the term “Yaist” (flicte) and for “Tathandlung” — the term
“uchynkodiya” (yauHKOIs).
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Юрґен Штольценберґ

Фіхтеве положення «Я є»…



Іван Іващенко

Термінологічні зауваги до українського перекладу «Спроби нового викладу вчення про науку» (1797) Йогана Ґотліба Фіхте

Пропонований увазі українського читача переклад становить продовження низки статей та перекладів, присвячених філософії Йогана Ґотліба Фіхте, що вже вийшли друком в «Sententiae»  [див. Фіхте, 2011; Іващенко, 2011; 2012]. Цього разу в центрі уваги середній період творчості філософа, що припав на останні роки його перебування в Єні та був ознаменований поворотом в його мисленні. Основна мета цього коментаря полягає в упрозоренні термінологічних рішень, ухвалених перекладачем, а також проясненні деяких теоретичних контекстів
, що допоможуть читачеві зорієнтуватися в мережі Фіхтевої термінології. У цьому короткому коментарі я зупинюся на п’ятьох основних термінах і термінологічних конструкціях Фіхтевого вчення, які вимагають особливої уваги, адже іноді німецький філософ уживає поняття, що хоч і фігурують у традиції, але в його теорії набувають іншого змісту, іноді протилежного до традиційного. Ці поняття, крім поняття «вчинкодії», читач зустріне на перекладених мною сторінках його «Спроби».


(1) Setzen, Selbst-Setzen – покладання, самопокладання


Поняття «покладання» становить основу Фіхтевої епістемології. Покладання є засадничою епістемічною активністю свідомості, через яку можлива тематизація будь-якого предмета, тобто покладання і є цією тематизацією. Покладання предмета можливе завдяки автореферентному характерові будь-якого знання, тобто в акті покладання предмета одночасно покладається стосунок знання до себе самого. Іншими словами, будь-яке знання про предмет становить нетематизоване самознання. Покладаючи предмет, я покладаю себе в предметі, але я не тотожний покладеному мною предметові. Тобто самопокладання, що нетематично присутнє в акті покладання предмета, не постає внаслідок цього покладання, але і не передує йому. Фіхте навіть вживає новотвір на позначення цієї одночасності, коли пише, що зв’язок між суб’єктом (самопокладання) та об’єктом (предметне покладання) є однопочатковим (gleichursprünglich) [Fichte, 1845: S. 528].

Як тоді можна відрізнити самопокладання від покладання предмета, якщо самопокладання дається взнаки лише разом із покладанням предмета? Для унаочнення цієї відмінності Фіхте наводить приклад зі спогляданням столу та стіни, яке є, природно, емпіричним спогляданням. За допомогою цього прикладу він показує, що перехід від одного покладання (стіл = стіл) до іншого споглядання (стіна = стіна) можливий лише на підставі третьої діяльності, яка уможливлює (а) конкретну предметну ідентифікацію, дозволяючи нам відрізняти сприйманий стіл від стіни, та (б) одночасну ідентифікацію сприйманого предмета та відмінних від сприйманого предметів. Якщо формалізувати елементарний приклад Фіхте, то споглядання столу та стіни виглядатиме так: 

{(Астіна = Астіна) → (Астіл = Астіл) → (А∞ = А∞)} самопокладання.

Отже, одночасне покладання предметів та перехід від одного емпіричного споглядання до іншого можливі на підставі самопокладання, яке є ніби третьою діяльністю, що розгортається в покладанні предмета, але не є йому тотожною, тому самопокладання в цій формалізації я розташував за фігурними дужками. 


Отже, суть прикладу Фіхте в тім, щоби увиразнити перехід від покладання одного предмета до покладання іншого. Лише в такий спосіб стає тематичним самопокладання, нетематично присутнє в акті будь-якого предметного покладання. Тому Фіхте доходить до такого висновку: «перед твоїм теперішнім, виразно усвідомленим самопокладанням ти маєш мислити інше таке покладання, що відбувається без виразного усвідомлення і якого стосується та яким зумовлене теперішнє самопокладання» [Fichte, 1845: S. 525]. «Теперішнє самопокладання» є тематизацією описаного щойно переходу, але, як резонно зауважує Фіхте, само покладання, тематизоване через виразне усвідомлення (deutliches Bewußtsein), не становить результату цього виразного усвідомлення, інакше кажучи, саморефлексії. Самопокладання – нетематичне, а тому завжди спрямоване на предмет, відтак ми не можемо схопити його саме по собі, а лише як складову покладання предмета. Саме цей ключовий момент Фіхте намагається увиразнити за допомогою свого новотвору «вчинкодія».

(2) Tathandlung – учинкодія


Термін «учинкодія»
 дуже влучно кристалізує Фіхтеву арґументацію, адже виразно натякає на нерозривність предметного покладання та самопокладання, про яку йшлося вище. Ясна річ, переклад цього терміна будь-якою іншою мовою завжди лишатиметься умовним. Тому, шукаючи українського відповідника, я орієнтувався передусім на зміст цього поняття. Слід враховувати, що Фіхте протиставляє Tathandlung поняттю факту (Tatsache). Суть цього протиставлення можна зрозуміти лише з огляду на оригінал, адже як «учинкодія» (Tathandlung), так і факт (Tatsache) являють собою складені іменники (дуже поширене в німецькій мові явище), перша частина яких однакова – Tat. Іменник Tat позначає вчинок, щось завершене, скоєне, остаточне, що можна лише констатувати та описати, але не змінити. У німецькому слові «факт» – Tatsache – ця остаточність лише підсилюється, адже Sache позначає річ, справу, тобто в німецькому «факті» йдеться про звершену, остаточну річ. Предмет, засвоєний як факт свідомості, являє собою щось остаточне, стале, щось, до чого свідомість може так або інакше ставитися, але чого не може змінити. У такому світлі факт постає джерелом значущості епістемічної активності свідомості, тобто саме факт перетворюється на критерій істинності чи хибності нашого знання про нього. Якщо цю позицію радикалізувати, тоді факт можна розглядати не лише як джерело нашого знання та висловлювання про нього, а й як джерело формальної структури нашого знання про факт
. 


Фіхтеве поняття «вчинкодії» протистоїть на суто семантичному рівні розумінню факту як джерела епістемічної активності свідомості. Отже, будь-яке предметне покладання, результатом якого є «вчинок», можливе лише на підставі дії само покладання й одночасно з нею. Іншими словами, будь-який вчинок як предметне покладання містить автореферентну дію свідомості. Але ця присутня в предметному покладанні автореферентність завжди лишається нетематичною, тому ми не схоплюємо її саму по собі, а лише разом з актом предметного покладання. Завдання вчення про науку полягає в обґрунтуванні (а) нетотожності предметного покладання та самопокладання, а також (б) в тематизації вчинкодії як умови можливості предметної свідомості: «Абсолютно перша засада має увиразнювати ту вчинкодію, що не виринає і не може виринати серед емпіричних визначень нашої свідомості, а радше закладає підвалини будь-якій свідомості та лише й уможливлює її» [Fichte, 1997: S. 11]. Але яким чином можна тематизувати вчинкодію? Для цього Фіхте пропонує читачеві повернути своє мислення до себе самого.

(3) Das Zurückgehen des Denkens auf sich selbst – повернення мислення до себе самого


Повернення мислення до себе самого не є актом рефлексії чи саморефлексії. Це дуже важливо відразу збагнути, інакше Фіхтеву теорію самосвідомості можна тлумачити як рефлексійну теорію, що неминуче опиняється в сirculus vitiosus, яке докладно описав Дитер Генрих у своїй статті «Фіхтеве “Я”» (див. нижче). Повернення мислення до себе самого є тематизацією автореферентної діяльності, що вже присутня в предметному покладанні. Фіхтева основна теза полягає у тім, що без такої нетематичної присутності саме предметне покладання було б неможливе. Якщо ми бачимо стіл і стіну, то в цьому баченні вже діє самопокладання. Тому Фіхте стверджує, що свідомість самого себе «безпосередня» (unmittelbar). Це не значить, що самосвідомість безпосередньо дана, а те, що самопокладання нетематично вже присутнє в предметному покладанні, тому його не треба якось досягати, хоча його так само не можна ототожнювати із предметним покладанням. Мислення повертається до самого себе, бо воно нетотожне предметові, який покладає. Намагаючись увиразнити сутність самопокладання, яке не можна ототожнити із покладанням предмета, Фіхте запроваджує новий термін – «Яість».

(4) Ichheit – Яість


За допомогою цього новотвору, який українською мовою можна перекласти лише умовно, Фіхте намагається показати, що сутність розуму (Intelligenz) полягає у самостосунку. Розумною можна вважати лише таку діяльність, яка стосується свого предмета через стосування до себе самої. «Яість» – це чистий самостосунок, сутність самосвідомості. Але треба враховувати, що цей термін має прояснити непредметний характер самопокладання, тобто Фіхте не стверджує, що «Яість» як тематизоване у вченні про науку самопокладання можна розглядати незалежно від предметного покладання. Отже, за допомогою цього терміна Фіхте прагне унаочнити, що (а) самопокладання не можна ототожнювати із предметним покладанням та що (б) перехід між актами предметного покладання можливий винятково на підставі безпосереднього (отже, нетематичного) самостосунку. 

(5) Anschauung – споглядання


Поняття «споглядання» лише на перший позір споріднює Фіхтеву концепцію з Кантовою. За допомогою цього терміна Фіхте увиразнює безпосередність самосвідомості, яка полягає в об’єднанні суб’єкта та об’єкта. Як я спробував прояснити вище, безпосередність самосвідомості/самопокладання є нетематичною, тобто вона вже наявна в акті предметного покладання. А тому самостосунок, що дозволяє переходити від одного емпіричного споглядання до іншого, вже присутній в емпіричному спогляданні, але не є тотожним йому. Тому Фіхте називає його «інтелектуальним спогляданням» або «самоспогляданням» (Selbstanschauung) [Fichte, 1845: S. 530]. Тобто для Фіхте самосвідомість має бути присутня на рівні споглядання, перетворюючи навіть емпіричне споглядання на елементарну епістемічну активність. Для Канта таке твердження неприйнятне, позаяк, на його думку, епістемічна активність є продуктом взаємодії рецептивності та спонтанності, а споглядання він зараховував до рецептивності. За Фіхте ж, споглядання вже є спонтанністю. У цьому полягає ключова відмінність між Кантовим і Фіхтевим розумінням споглядання.
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In the article are commented the main concepts used by Fichte in his “An Attempt at a New Presentation of the Wissenschaftlehre” (1797). Autor point out also the reasons for choosing Ukrainian analogs for this terminology. In particular, makes the case for why Ukrainian analog for “Ichheit” must be the term “Yaist” (Яість) and for “Tathandlung” – the term 
“uchynkodiya” (учинкодія).
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� Моє окреме дослідження, присвячене середньому етапу творчості Фіхте, а також стосунок цього етапу до теоретичної програми, викладеної в «Засаді всього вчення про науку» (1794), вийде друком у першому числі «Sententiae» за 2015 р.



� Як Фіхте висновує з логічної тотожності «А є А» положення «Я є», що виявляється виразом вчинкодії, докладно висвітлює Юрґен Штольценберґ у наведеній нами нижче статті «Фіхтеве положення “Я є”».



� Стосовно наслідків для теорії, до яких може призвести таке припущення, див. [Іващенко, 2012: с. 29–30].
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